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	Rapportspørsmål
	Ledetekst
	Dine svar

	Emneansvarlig(e)
	
	

	E-post
	
	

	Evalueringen gjelde (emne)r
	
	

	Kurset/emnet som evalueres ble avholdt
	
	

	Har det blitt gjort endringer i kurset siden forrige gang det ble avholdt? Hvis ja: hvilke?
	Eksisterer det tilstrekkelig materiale for kurset? Er det behov for oppdateringer eller endringer?
	

	Kursets struktur
	-Har kurset en balansert sammensetning av forelesninger og gruppeundervisning?
-Er kursopplegget velegnet ut fra læringsutbyttebeskrivelsen? 
-Hvordan gjenfinnes de ulike elementene fra læringsutbyttebeskrivelsen i undervisningen?
	

	Digitale elementer i kursgjennomføringen
	Hvordan fungerer dette? Er det prøvd noe nytt i løpet av kurset?
	

	Litteratur
	Eksisterer det tilstrekkelig materiale for kurset? Er det behov for oppdateringer eller endringer?
	

	Studentenes arbeidsuke er normert til 40 timer i uka iht sentralt regelverk. I lys av dette: hvordan vurderer du arbeidsbelastningen i kurset ditt?
	Disse 40 timene omfatter selvstudium, forelesninger, gruppemøter, kollokvier, digitale ressurser, eksamensforberedelser osv.
	

	Forelesninger
	- Hva får studentene fra forelesningene som de ikke får ved å lese hovedlitteraturen?
- Publiseres opptak av forelesningene? Hvis ja; når? Og hva er dine erfaringer med denne løsningen?
- Er studentene aktivt deltagende (hvis mulig)?
- Er det gjort spesielle grep eller tilrettelegginger av forelesningene, og har dette vært vellykket?
	

	Storgrupper og seminarer
	- Legges det opp til at studentene skal presentere noe i gruppene? Fungerer dette i så fall godt?
- Er studentene forberedte til og aktive i gruppemøtene?
	

	For 1. og 2. studieår: Arbeidsgrupper og arbeidsgruppeledere
	- Hvilken funksjon har arbeidsgruppelederne i det pedagogiske opplegget? 
- Hvordan oppleves samarbeidet med gruppelederne?
	

	Arbeids-/seminaroppgaver
(1.-3. studieår: til arbeids- og storgrupper, 4. studieår: til seminarer)
	- Er oppgavene nye eller «resirkulerte»?
- Fungerte de bra, og hvordan ble de mottatt av studentene?
- Var studentenes kommenteringsnivå generelt tilfredsstillende?
- Er oppgavene av et slikt omfang at studentene har tilstrekkelig med tid til å diskutere dem i gruppemøtene?
- Opplever studentene at oppgavene er mulige å løse innenfor den aktuelle ordgrensen?
	

	Obligatorisk oppgåve (hvis aktuelt)
	- Fungerte oppgaven som tenkt? 
- Opplevde studentene at oppgaven var mulig å løse innenfor den aktuelle ordgrensen?
	

	Eksamensoppgave og sensorveiledning
	- Ble det avholdt oppgaveutvalg? Hvordan fungerte dette?
- Var flere enn emneansvarlig involvert i å skrive oppgaven?
- Hvilken type oppgave ble gitt?
- Sensorveiledningen: gav den sensorene det de hadde behov for?
	

	Sensorkorpset
	- Har emnet et mer eller mindre fast sensorkorps? 
- Ble det benyttet nye sensorer?
- Ble de oppsatte fristene overholdt?
- På hvilken måte blir sensorene fulgt opp av emneansvarlig?
	

	Karakterfordeling, strykprosent og frafall
	Kommentér karakterfordelingen etter avsluttet sensur på emnet. Angi i tillegg karakterfordeling i prosent, og over en lengre tidsperiode (minst 5 år). Du skal ha fått tilsendt resultatfordelingen for årets eksamen - hvis ikke: ta kontakt med studieårsansvarlig.
	

	Klagesensur og eventuelle kontrollkommisjoner
	
	

	Andre elementer knyttet til eksamen som bør påpekes
	
	

	Årets digitale tilbakemelding fra studentene
	Kommentér tilbakemeldingen fra studentene. Inneholder de noe som gjør at elementer ved kurset bør justeres?
Inkludér gjerne også positive innspill!
	

	Internasjonalisering
	- Har internasjonale rettskilder en naturlig plass i emnet? 
- Kan eller bør det internasjonale tilsnittet styrkes?
- Inngår engelskspråklig rettskildemateriale eller litteratur?
	

	Samlet vurdering av kurset, og ev. forslag til tiltak for neste års kurs
	
	

	Lokaler og undervisningsutstyr
	
	

	Andre forhold som bør kommenteres
	
	



